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El6szo

Kulcsar Szabd Ernd, a magyar irodalomtudomany legjelentésebb, mert a legna-
gyobb hatasu él6 irodalomtuddsa hetvenéves. A kotet irasainak ez az esemény
adja meg az alkalmat. Az ilyen évforduldkra baratok, kollégak, tisztelok és tanit-
vanyok irasaibdl szokas egy olyan gytjteményt dsszeallitani, amelyet az tinnepi
alkalom formalitasa tart 6ssze elsésorban, s amely rendszerint az illeté tudos
intézményes és/vagy barati kapcsolatait reprezentalja, és nem annyira miivé-
nek - ezekkel nem mindig, nem teljesen egybees6 — diszkurziv szakmai kotelé-
keit. E gyakorlatnak a tiz évvel ezel6tti tinnepi kotet (A hermeneutika vonzdsd-
ban)' igyekezett megfelelni, igy most, az ujabb dekad fordul6jakor lehetévé valt,
hogy a koszontés egy masik, kevésbé bevett formajat valasszuk. Ezuattal Kul-
csar Szab6 Ernd kiterjedt életmiivének diszkurziv hatasabol indultunk ki, olyan
irodalmarokat kérve fel a kozremtikodésre, akiknek munkai, munkdssaga kii-
lonféle modokon, de eltéveszthetetleniil érintkezik ezzel a diskurzussal. Azzal,
amely kanonformalé és iskolateremtd erével hatarozta meg az elmult évtizedek
magyar irodalomtudomanyat, jeleniinket is beleértve.

A sziiletésnap biografikus évforduldja igy hatastorténeti események artiku-
lalasanak alkalméul kinalkozik, amennyiben az Unnepelt gazdag életmtivének
diszkurziv hatdsa az az elsédleges elv, amely a felkért szerz6k korét megvonni
engedte, s amely a kotet egységének garanciajat jelentette. Tehat olyan kollégak
irasairol van szo, akiknek eddigi munkai - kiilonb6z6 médokon - tantiskodnak
Kulcsar Szabdé Erné életmtvének szemléletformald, de legalabbis megszolitd
erejérdl. A kotet alkalma azt kivanta, hogy ez a hatds és megszdlitottsag ezuttal
semmiképp se maradjon reflexid, megszolitas nélkiil. Olyan irasokat vartunk,
amelyek valamely dimenzidjukban nyiltan érintkezésbe 1épnek az Unnepelt szé-
les kort munkassagaval, kapcsolddnak annak teoretikus vagy torténeti kérdései-
hez, problémafelvetéseihez, értelmezési javaslataihoz. Ennek a kapcsolédasnak
a modja nyitott volt, ahogy intenzitdsa is valtozo lehetett, miként az is, ki melyik
szakaszahoz, korpuszahoz vagy mozzanatdhoz szo6l hozza az életmtinek.

U A hermeneutika vonzdsdban. Tanulmdnyok Kulcsdr Szab6 Ernd 60. sziiletésnapjdra, szerk. Bo-
Nus Tibor — EISEMANN Gyorgy — LORINCZ Csongor — SZIRAK Péter, Racid, Budapest, 2010.
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Természetesen nem az Unnepelt hatdsdnak demonstraldsa volt a célunk,
hisz e hatas nyilvanvalé és megkeriilhetetlen, a magyar irodalomtudomany ¢é16
kérdéseit huzamos ideje kezdeményez6 erdvel alakitd torténés, amelyrdl egyé-
ni és kollektiv kotetek sokasaga, idésebb és fiatalabb irodalomtudds generaciok
ugyancsak hatdsos tevékenysége tantskodik. Rdadasul ez a hatas korantsem va-
lamiféle homogén 6rokség aftéle szimpla tovabbadasaként irhatd le. Mit is értiink
mindenekel6tt diszkurziv hatason? Kulcsar Szabé Erné diskurzusa egynegyed
évszazaddal ezel6tt nem utolsdsorban azzal véltott ki — alighanem 6t magat is
meglepetésként érve — egy ma mar szenior kort irodalmar nemzedékre — majd
késébbi nemzedékekre is — elementaris hatast, hogy a maga radikalisan tudoma-
nyos beszédszertiségével, beszédszert tudomanyossaga praxisaval engedte torté-
n6 igazsagga valni az irodalomrol val6 beszéd diszkurziv feltételezettségét. Nem
egyszertien a mondottak igazsagtartalmaval gy6zott meg tehat, hanem a mondas
mddjaval, amely a halld, hallani akard fiileknek azt tette tapasztalatként is — tehat
mindennél hatékonyabban - evidenssé, hogy az irodalomtudomany targya nem
onmagaban all, de a réla valé beszéd horizontalkoté performativitasa képezi
meg. Magyaran az irodalom nyelvi s ezzel beszédmiivészeti létmodja ugyancsak
nyelvnek, nyelveknek, a réla torténé beszédnek van kiszolgaltatva. Ennélfogva
az, hogy miként olvasunk valamely sz6veget, s hogy miként keriil az, és egyalta-
lan maga az irodalom, az irodalmisag — ennek kérdésességével egyiitt — a hori-
zontunkba, attdl fiigg, az irodalomértés mely nyelvén, nyelvein vagyunk képesek
réla megszoélalni, s miképpen tudjuk azt igy, ezdltal kérdésessé tenni.

Ennek a tapasztalati tanulsagnak ez a diskurzus a széles kort hatasat ugy
koszonheti, hogy mialatt a nyelvszer(i haszndlata, nehéz, nem magatdl értetd-
dé elsajtitdsa révén engedte csak feltarulni sajat igazsagat, azt is demonstralva
ezzel, hogy az irodalmi olvasas nem természetes mivelet, konvencidi, szabalyai
vannak, melyek a kérdésessé valasanak és a megujitasanak nem az akadalyat,
hanem az el6feltételét adjak; tehat ezalatt e diskurzus fel is szabaditott valamire:
a horizontalkot6 nyelvek dialogikussdgara, igazsagérvényiik torténeti feltétele-
zettségére, ennek az irodalom értelmezését meghatarozé konzekvencidira. Arra,
hogy az egymassal versengé diskurzusokra, olvasaismddokra vald nyitottsag
nem a koztiik valo tetszéleges valasztast jelenti, hanem a soha le nem zarhato
és mindig alakuld igazsagaik kozotti, magat ennek kitevo reflektalo kozlekedés
allando kihivasait. A nehezen érthetdség jol ismert vadja azt nem tudatositotta,
hogy e nehézség az olvasas mindenkori kondicionalasat jelenti, a nyelviségnek
egy olyan tapasztalatat, ahol nemcsak az irodalomnak, de az irodalomrol valé
beszédnek is nyelviek a feltételei, vagyis azt, hogy a nyelv nem készletszerti inst-
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rumentum, amellyel téle fiiggetlen, nyelven kiviil ismereteket, tapasztalatokat
artikulalunk utélag, hanem a megértés elidegenithetetlen kozege.

Korantsem egy homogén diskurzus 6rokségérdl van sz6 tehat, hanem egy
sajat magat folyton ujraértd, 6nmaga kérddre vonasa és affimdcidja egyiittes moz-
gasaban alakulé diskurzusrdl, amely kiilondsen erds nyitottsagot érvényesit az
irodalmi hermeneutikat is ér6 tjabb és Gjabb elméleti impulzusokra, a dekonst-
rukciétol a médiatudomanyokon és az antihermeneutikai iranyzatokon at a han-
goltsag vagy a biopoétika kérdésiranyaiig. Ez a nyitottsag egyetlen esetben sem
az irodalmi hermeneutika feladasat jelenti, hanem mindannyiszor az irodalom
igazsaganak kérdésességében meg6rzott integrald erdt, azt, amely Kulcsar Sza-
bé értésmaddjanak folytonos megujulasra valo képességét adja. Az olvasas vagy
a megértés ezen szemléletmod szerint nem valami meglévonek az affirmalasa
vagy tudomasulvétele, s nem is egy mar birtokolt tudds vagy képesség érvénye-
sitése, alkalmazasa, hanem az esemény kalkulalhatatlansagat is magaban rejto,
az elérkez6 masik diskurzusoktdl sohasem elzarkézé dialogikus torténés. Olyan
torténés, amelyben az autoritasnak ugyancsak fokozottan temporalis a létmod-
ja, amennyiben az nem egy megszilardult kompetencia produktuma elsdsorban,
hanem a sajat el6zetes felfiiggesztéseinek, a rdla val6é lemondasnak mint a meg-
értés feltételének a nyoméban keletkezik tjra és tjra. Igy lehet, hogy Kulcsar Sza-
b6 Erné hatasa és irodalomtuddsi nagysaga — az 6 szavait athelyezve — ,,nem a
valaki fel6l valakit elér6 hatdasimpulzusok fenomenologidja fel6l gondolhatd el”2
Az Unnepelt iskolateremtd ereje sem az ilyen egyirdnytiként elgondolt hatdsban
ragadhaté meg, sokkal inkdbb egy tudomanyos mubhely szellemének jegyében,
amelyet a gondolkoddi szabadsag és a kisérletezd, kozos gondolkodds hataroz
meg. Ahogy 6 maga az ilyen mihelyek miikddését leirja, az az Altalénos Iroda-
lomtudomanyi Kutatécsoport mihelyére érvényes talan a leginkabb:

Az ilyen mihely azért képes felszamolni a ,,vezet6i autoritast’, mert nem allo-
poiészisz ,,miikddteti”. Osszetartottsaga és dinamikéja ugyanis egyarant annak
belsd, szerkezeti hajtéerejébdl szarmazik, hogy barki barmikor és barmiben
nagyobb tekintélyre tehet szert masokndl — de elvileg véglegesithetetlen for-
maban. Ez a formdcid abban kiilonbozik a tudomany tizemszerti és intézményi
lényegétdl, hogy nem az lesz 1ényegszerd, ami a tudomany kezén tdrgyiasul,
hanem ami megtorténik. Vagyis, amikor a vdltozds erejével olyasmi 1ép életbe,

2 KuLcsAR SzaBO Erné, ,Humanitas”, igazsdg, felelosség. Bolcsészet a védtelen egyetemen =
U6., Megkiilonboztetések. Médium és jelentés az irodalmi modernségben, Akadémiai, Buda-
pest, 2010, 291.
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azaz lép be a megértés tapasztalataba, ami eladdig megvonta magat t6liink.
Azzal, hogy nem kényszeriti a dolgokat a sajat érdekek horizontjaba, maga a
kutato is a gondolkoddi szabadsig nehezebbik formdjat valasztja. Legalabbis
amennyiben a kanti esztétikai tapasztalatnak ahhoz a formdjéhoz tartja magat,
amely nem egyszertien a valamire, hanem a valamit6l valé szabadsagot teszi
lehet6vé. Kant példas liberalizmusanak ugyanis éppen az a legnagyobb kihiva-
sa, hogy esztétikai tapasztalatra csak az képes, aki ismeri a szabadsagnak azt a
formajat is, amely a sajat érdektdl valé elvalasztodason alapul.?

A tekintélynek ez a gondolkodasban torténd folytonos kockara tétele, ennek
belatasa és tapasztalata, amelyben a szabadsag nem kizarja, sokkal inkabb felté-
telezi a gondolkodas fegyelmét és a felkésziiltséget (elzetes felkésziiltséget vala-
miben és (fel)késziiltséget arra, ami az esztétikai tapasztalat és/vagy a megértés
soran torténik, torténhet), Kulcsar Szabd Ernd iskolateremtd hatdsanak az egyik
legfontosabb komponense. A Hatdstorténések cimt kotet is ennek szellemében
szeretne alkalmat teremteni az Unnepelt életmtivével folytatott parbeszédre.

A szerkesztok

3 KULCSAR SzaB6 Ernd, Uzem vagy mithely? Avagy vdlaszut elétt dllnak-e a humdn tudomd-
nyaink? = UG, I. m., 302.



